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1 SAMMANFATTNING

Ett forsta forslag till nytt partiprogram * har antligen (9 nov) kommit fran
Programkommissionen. Forslaget har foljande avsnitt:

Forord: Ett program for férandring

Var vision

Vara varderingar

Var samhallsyn

Varlden av idag

Var politik

Programmets forsta meningen lyder: ”Samhaillet gér att fordndra.” Bra! Eftersom det 4r sa
mycket som behdver goras om. Men — Hur gar samhéllet att forandra?

Hur ar laget och utvecklingen? Positivt och negativt.

Vilka visioner eller mal pekas ut? Daligt lage bor andras, bra forsvaras.

Vilka atgarder eller medel anges for att astadkomma férandring?

Jag vill analysera programforslaget framst utifran mina tre nyckelord for mal:
jamlikhet miljohallbarhet produktivitet

(Jag har tidigare skrivit bara "héllbarhet” eller “ekologisk héllbarhet”. Det forsta ér ofta
for oprecist [ekologiskt, ekonomiskt, socialt?] och det andra ar onddigt langt.)

Sa gott det gar vill jag vara konkret, helst sétta ut matt som gar att vardera. En ekonomisk
huvudfraga i analysen &r begreppet tillvaxt.

Allmint kan ségas, att programmet har en ideologiskt god grund. Jamlikhet och
miljohallbarhet ar ledstjanor genom dokumentet tillsammans med 6nskan om god
materiell standard och valfard for alla. Daremot foreslas bara svagt skrivna atgarder, som
inte kommer att vara tillrackliga for forandring i fraga om jamlikhet och miljohallbarhet.
Nyckelfragan ar att man haller fast vid en tillvaxt, som miljomassigt inte langre &r
hallbar. Trots tal om antikapitalism finns inga resonemang om hur den vilda kapitalismen
ska tyglas. Programfdrslaget har inga resonemang om att den epok dar socialdemokratins
jamlikhetspolitik hade framgang - inte langre finns kvar.

Programfdrslaget kunde ocksé géarna vara battre redigerat enligt exempelvis lage, vision,
atgarder.

Ibland har jag konkreta textforslag, men det mesta gar inte att foresla pa det sattet, da
skulle jag behdva skriva en nastan helt ny text. Men kortfattat: Om
Var generations absolut storsta uppgift ar att till nasta generation déverlamna en
varld dar manskligt liv kan utvecklas i harmoni med naturen.
da borde fragan tydigare lyftas upp som punkt 1 i programmet. Ett socialdemokratiskt
program idag borde ha jamlikhet och miljohallbarhet som huvudaspekter. Mitt forslag ar,
att dokumentets namn andras till


http://www.socialdemokraterna.se/upload/Central/dokument/pdf/2012/Remiss_partiprogrammet/Remissforslag_partiprogram_for_Socialdemokraterna.pdf
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Program for jamlikhet och miljohallbarhet
och att
dessa fragor genomsyrar alla avsnitt och lyfts upp till 1 och 2 (eller 2 och 1) i
ett avsnitt for ”Var politik”.
| dvrigt foreslar jag, att programmet omarbetas i linje med det jag skriver i féljande
avsnitt och som kan sagas sammanfattas i mitt dokuments sista avsnittet
Program for global jamlikhet.

Reservation: Jag dr inte helt saker pa att jag uppfattat programforslaget ratt
pa alla punkter. Min forméga har brister. Och programforslaget
ar delvis lite rorigt och ostrukturerat. Men jag ar helt 6vertygad
om, att jag har uppfattat huvuddragen korrekt.

2 JAMLIKHET

Under Var vision” star:

--- alla manniskors lika varde och ratt. Fria och jAmlika manniskor i ett solidariskt

samhélle.

--- Vart mal &r ett samhalle utan 6ver- och underordning, utan klasskillnader,

konssegregation eller etniska klyftor, ett samhaélle utan férdomar och

diskriminering.
Det betyder, att socialdemokratin ar for jamlikhet. Och det &r ju bra och sjéalvklart. En
socialdemokrati som inte &r for jamlikhet, det &r ingen socialdemokrati. Men tittar man
noga efter, vad som faktiskt star dér, s kan man undra lite. ”utan éver- och underordning,
utan klasskillnader” — vad ar det for samhélle? Det klasslosa samhéllet ar ju det
kommunistiska, vilket inte &r socialdemokratins vision. Texten ar en kvarhdngande 1800-
talsfras, som ingen kunnat eller velat hitta moderna, realistiska, reformistiska
formuleringar for. Det blir inte mindre kommunistiskt av att man lagger till frasen om
”dver- och underordning”. Det blir méjligen mer populért bland postmodernister. Vad
betyder frasen? Inga chefer? Inga kapitalister? Inga generaldirektdrer? Ingen
partiordférande? (som tjanar 144 000 kr/man.)

Om man inte & kommunist sa ar total jamlikhet inte en rimlig malbeskrivning. En annan
formulering i programmet kunde vara:
Vart mal &r ett samhélle med sma ekonomiska skillnader mellan méanniskor, dar
diskriminering pa grund av kon, etnicitet eller annat kraftigt bekampas.

Det hér &r ”Den nya ojamlikheten” (ur Vérlden av idag):
Klyftorna mellan lander minskar, om an langsamt, samtidigt som trenden under
l&ng tid varit att inkomstklyftorna inom lander 6kar. | manga lander handlar det om
niver s& héga att de hotar bade social sammanhalining och tillvaxt. Aven i Sverige
har ojamlikheten sedan flera decennier tillbaka vuxit.

Vidare:
--- naringslivets eliter beviljade sig sjalva upprérande stora privilegier, som
dramatiskt vidgade gapet mellan samhaéllets fattiga och rika och mellan de
anstéllda och féretagens agare och ledningar.

I stycket ”Frihet och jamlikhet” (ur Var politik) kan vi lasa:
Okande orattvisor och ett vaxande utanforskap beskar frineten. For att vanda
utvecklingen --- kravs en malmedveten politik for jamlikhet.

Att klyftorna mellan linder minskar ar utmarkt. Varfor? kan man fraga sig. Ar det
resultatet av en medveten socialdemokratisk global politik? Nej, det far nog skrivas pa
kapitalismens pluskonto. Att utjamningen gar langsamt kanske kan tillskrivas bristen pa
en bra socialdemokratisk global politik. Fragan har stor betydelse i till exempel
klimatsammanhang, vilket ju papekas i programmet.
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Det dr bra att betona, att oréttvisor och utanforskap beskar friheten. Borgarnas forenklade
propaganda om “frihet” behdver moteld. Men det maste ocksa finnas andra bestandsdelar
i analysen av frihetsbrister. Sjalva det faktum att man &r anstalld ar i allmanhet

frihetsinskrankande. Har man bra I6n ger det frihet, men bristen pa inflytande ger ofrihet.

Vad ar da denna politik for jamlikhet?

Ratt till arbete.

Mans och kvinnors lika réatt.

Solidariskt finansiera varandras valfard.

Integration.

Sjalvstandighet for funktionsnedsatta.

Sexuellt likaberattigande.
Det &r en utmarkt upprakning, som kommer igen fran Maktstrukturer (ur Var
samhéllssyn). Men denna uppriakning finns inte i ”Den nya ojdmlikheten”, dér fragan bara
géller inkomstklyftor och arbetsldshet, fattiga och rika.

| upprakningen av politik for jamlikhet saknas omraden:

Minskade inkomstskillnader.

Minskade formégenhetsskillnader.
Hur inkomster och férmdgenheter kan vara borta ur ett socialdemokratiskt program kan
vara svart att forsta. Kan det tolkas pa annat satt an att den klassiska jamlikhetstanken pa
nagot satt utdefinierats av den liberala drommen om allas lika forutsattningar? Ar det
dominansen inom S for en vialméaende medelklass”, som ger avtryck? Previlegierna hos
“néringslivets eliter”, gapet mellan fattiga och rika och gapet mellan anstéllda och
dgare/ledningar handlar framst om detta. Men i ”Var politik” saknas den grundldggande
jamlikhetspolitiken.

I stycker ”Frihet och jimlikhet” bor foljande vara huvudpunkter:
Minskade inkomstskillnader.
Minskade formdgenhetsskillnader.

Jamlikhetsfragan provas idag i Europa. Massarbetslosheten breder ut sig. Man talar om en
forlorad ungdomsgeneration i sddra Europa. Valfardssystem raseras. Det ar utslag av
kapitalismens vildhet. Den nddvandiga radikala miljoatgarderna kommer ocksa att starkt
prova jamlikheten om inga ingrepp sker i den vilda kapitalismen. Det betyder, att det inte
racker med ett batteri for jamlikhetsskapande atgarder och atgarder for rattvisa gallande
kon, etnicitet och sa vidare. For att uppratthalla och 6ka jamlikheten kommer det att bli
nddvéndigt med

kraftfulla ingrepp mot kapitalismens vildhet.

3 MILJOHALLBARHET

"For var overlevnad behovs en langsiktigt hallbar utveckling.”
Sa star det i programmets visionsdel. Liknande formuleringar &r vanliga i olika politiska
sammanhang. “Odesfriga” kan det heta. Mer i programmet:
Klimatkrisen och havsddden har tydliggjort att vi inte kan leva oberoende av
naturen. Nar andra arter utplanas genom mansklig paverkan forsvinner ocksa bade
mangfald och rikedom.
Detta ar ju valdigt dramatiskt skrivet. Mer dramatiskt &n om jamlikhet.

I ”Klimatférandringarna” (under ”Vérlden av idag”) star f6ljande:
--- jordens ekosystem pressas alltjamt for hart av den resurskravande
produktionsteknik och de lika resurskravande konsumtionsmoénstren som
utvecklats i den industrialiserade varlden. --- ekonomiska och sociala strukturer
forsvarar den nodvandiga omstéallningen ---.

An tydligare beskriv det i ”V4r tids utmaningar — och 16sningar’:
Marknadens oformaga att hushalla med resurser som saknar pris har lett till en
exploatering som hotar allas var existens. Klimatkrisen ar kanske den svaraste
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utmaning méanskligheten nagonsin statt infér. Det handlar, bokstavligen, om allas
var éverlevnad.

I ”Klimatforindringarna” papekas vidare ett viktigt forhallande:
Dagens generationer har inte ratt att for sin egen valfard utarma de naturtillgangar
och den fysiska livsmiljo som ar basen ocksa for kommande generationers liv.
Den som &r satt i skuld &r inte fri, sags det. Stammer det? | sa fall borde vi i frihetens
namn omedelbart borja nedmonteringen av miljoskulden till kommande generationer!
Tyvirr dr det vil s, att den skulden dr det mdjligt att smita ifrén ...

En kraftfull markering finns i slutkapitlet ”Vér politik” i underavsnittet Hushallning och
hallbar utveckling”:
--- naturtillgéngar och ekosystem utnyttjas i dag éver gransen for det langsiktigt
hallbara, och om denna utveckling inte kan brytas hotar ekologisk kollaps.
Vi maste:
--- stalla om produktionsliv, bostader, energisystem och transportsystem i
resurssnal och resurseffektiv riktning, i former som ar férenliga med kraven pa
social rattvisa.
De atgarder som anges ar kortfattat:
--- mycket kraftiga minskningar av dagens resursforbrukning.
--- forandringar i bade produktions- och konsumtionsménster.
--- naturtillgdngarna maste anvandas mer effektivt.
--- biologiska mangfalden maste skyddas.
--- ekologisk uthalligt akerbruk
--- mer kollektivtrafik
--- ersétta vagtransporter med jarnvag och sjotrafik
--- branslesnala motorer, alternativa drivmedel och béttre reningsteknik.
--- utslapp och avfallsprodukter ska minimeras
--- en grans foér det méjliga uttaget av energi fér uppvarmning, belysning och
transporter.
--- ersatta saval de fossila branslena som karnkraften.
--- energisnala produktionsprocesser
(Etisk djurhallning namns ocksa och det ar i och for sig bra, men det ar inte en
miljofraga.)

Det hér ar en bra upprakning och i viss man kraftig markering av atgarder som behovs.
Men tyvarr alltfor otydlig i forhallande till behoven. Sen kan man diskutera, om listan kan
goras utforligare och ges en mer logisk struktur, men det ar inte det viktigaste.

| vision, lagesbeskrivning och den politiska preciseringen aterkommer samma dramatiska
budskap, om an med lite olika ord. Men eftersom dramatiken &r sa stor, maste visionen
formuleras mycket tydligare. En forutsattning for detta &r, att &ven lagesbeskrivningen
blir tydligare.

Det finns matt som klargor mycket. Det tva-gradersmal som delar av varldssamfundet
stéllt sig bakom som maxgréns for jordens uppvarmning skapar skapar troligen valdigt
stora skador pa natur och mansklighet. Dessutom tyder mycket pa, att det haller pa att
Overskridas kraftigt. Svensk officiell statistik forvanskar grovt graden av CO,-utsl&pp,
som inte minskar utan okar. Ett annat matt anvandes av partistyrelsen infor forra
kongressen. Det hette dar, att det skulle behdvas tre jordklot av resurser, om alla jordens
innevanare skulle leva pa svensk materiell standard. Det finns fler viktiga miljomatt att
anvanda, som ber6r de atgarder som raknas upp.

I en av atgdrdspunkterna anges, att ’en grans for det mojliga uttaget av energi” behover
sdttas. Det ar just den typen av mattsattning och konkretisering som behovs pa alla
punkter. Lat oss utga fran idén om att svenskarna konsumerar motsvarande mer &n 3
jordklot. Det borde betyda, att en omstallning ska leda till att vi nar konsumtionsnivaer
under 1 jordklot. Infor detta ofantliga fordndringskrav &r det l&tt att ge upp. Betyder det,
att
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jag maste byta till en lagenhet med 1/3 av nuvarande yta?

jag ska byta till en bil som véger 1/3?

jag kor den 1/3 vagstracka?

maten far kosta 1/3?

jag far dka utomlands 1/3 sa ofta?
Riktigt s gar det inte att sdga. Men &nda &r det i dessa banor man maste uttrycka sig, for
att allvaret ska komma fram. Man kan séga:

Som viktig forebild méste mangdbilismen snarast ersattas med fornuftsbilism,

effektiv kollektivtrafik och rationell stadsplanering.
Stadernas bilism &r en faktor som snabbt gar att férandra och som ger stora miljoresultat.
Biltullar, parkeringsavgifter, gatubegransningar och annat kan effektivt styra éver till
kollektivtrafik. Tunnelbana tar lang tid att bygga ut, men snabba bussar kan snabbt ersatta
den vardagliga massbilismen. (Det &r faktiskt vad som skulle behéva snabbgenomforas,
om vi skulle fa en ny oljekris.) Huvudfragan &r inte “mer kollektivtrafik” som det star i
programforslaget utan mycket mindre miljoskadlig biltrafik.

Pa motsvarande sétt maste alla atgarder beskrivas pa ett satt som ar konkret och begripligt
for gemene man och som tydliggor hur allvarlig situationen ar. Det finns en oerhérd
disprepans mellan Sveriges och jordens produktion- och konsumtionsutveckling och de
miljoatgarder som kravs. Programforslaget ar fullstandigt otillrackligt for att kunna ge
vdagledning. Det behovs:

En mycket tydlig lagesbeskrivning. Anvand de matt som finns hos vetenskapen.

Ett mal, en vision som forhaller sig till denna lagesbeskrivning.

Konkreta atgarder som svarar mot detta mal.

En viktig fraga for miljoproblematiken &r tillvéxt. Programforslaget skriver:
Omestéllningen till en ekologiskt hallbar utveckling &ar en stark drivkraft for
ekonomisk tillvéxt ---

Men om programskrivarna menar, att vi méste dtsadkomma “mycket kraftiga

minskningar av dagens resursforbrukning”, samtidigt som resursforbrukningen &r kanske

3 ganger for hdg, hur kan vi da efterstrava ytterligare tillvaxt? Det kan vi inte, och det

maste ségas tydligt. Det finns en spridd 6nskedrém om att vi med milj6tekniska

forandringar kan fortsatta farden mot allt stérre materiell produktion. Det stammer inte.

Det finns inga bevis for att den drommen &r sann. Visst, det finns allt fler tekniska

I6sningar som mojliggdr mindre relativ naturforstorelse av produktion. Men bara relativt.

| absoluta tal forstors naturen allt mer for varje ar. Huvudfragan for Sverige kan inte vara,

att vara bast pa miljoteknik, sa att vi kan leva gott pa att exportera den éver jorden. Ska vi

vara bast pa nagot, sa bor det vara att hitta en snabb vag till ett resurssnalt och

miljoofarligt samhélle. Det kan bara betyda
mindre materiell produktion och konsumtion kombinerat med
stark miljoteknisk utveckling.

Ett viktigt stdd for argumentationen fér minskad konsumtion finns i boken
”Jamlikhetsanden”. Dér visas, att virdet av 6kad produktion &r mycket storre vid det
grundldggande lyftet ur fattigdom &n vérdet av fortsatt materiell standardhéjning.

Miljofrdgan behandlas forst 1 ”Virlden av idag” under rubriken “Klimatférandringarna”
och sen i ”Var politik” under rubriken ”Hushéallning och héllbar utveckling”. Det forsta
avsnittet handlar inte alls om klimatet, det andra avsnittet behandlar klimatet liksom flera
andra allvarliga miljofaror. Det &r en illustration Gver en inte alltid bra rubrikséttning och
struktur pa programforslaget.

Var generations absolut storsta uppgift ar att till nasta generation déverlamna en
varld dar manskligt liv kan utvecklas i harmoni med naturen. Denna uppgift kan inte
I6sas ensamt av den enskilde individen eller av markanden. Den kan bara I6sas
genom politiska beslut, gemensamma insatser och samverkan éver
nationsgrénserna.
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Denna text avslutar stycket om miljoatgarder. Man kan bara halla med. Detta stycke

borde inga i programmets vision. Men om en generation ar trettio ar, sa for att uppna

detta krdvs nagot helt annat dn programforslagets ”forsiktiga” skrivningar. Namligen:
kraftfulla ingrepp mot kapitalismens vildhet.

4 PRODUKTIVITET OCH TILLVAXT

Hogre produktivitet leder till tillvaxt — om produktivitetsutvecklingen tas ut som 6kad
produktion. Men det &r inte sjalvklart. Om man minskar antalet arbetade timmar
tillrackligt, sa blir det ingen tillvéaxt. Alltsd ingen mer produktion och ingen mer materiell
konsumtion. Om den materiella produktiviteten ékar, men man tycker att den materiella
nivan ar tillracklig, sa kan Gvrig arbetstid och fritid agnas at utbildning, vard, omsorg och
kultur. Vad manniskorna tycker om detta val ar en fraga om samhallskultur.

For socialdemokraterna har tillvaxt hittills varit ett nd&rmast heligt begrepp. Detsamma
galler resten av samhéllet ocksa — de andra partierna, fackforeningar,
foretagarorganisationer och hela samhallets etablissemang. ”Tillvaxt sedan 1889 var
huvudparollen for S i valet 2010. Socialdemokratin behdver ta fram andra formuleringar,
som férmar kombinera manniskans behov av materiell trygghet med ett forsvar for en
fortsatt existens av den resursbas ur vilken tryggheten kan véxa.

Programfdrslaget anvander ordet produktivitet bara 1 gang. Och da efter frasen
“effektivitet och” pa ett sitt som om de betyder ungefar samma sak. Ordet effektiv
anvands 18 ganger iklusive ord som ineffektiv, effektivitetsskal, resurseffektiv,
energieffektiv. Ordet produktion anvands 62 ganger, mest i sammanséattningar som
produktionsresultat, produktionsliv och reproduktion. Ordet tillvaxt anvands 24 ganger.
Endast pa ett av dessa stéllen handlar det om nagot annat an ekonomisk tillvaxt, namligen
“tillvaxt av kunskaper”.

Produktion, produktivitet, effektivitet och tillvaxt. Alla orden ar oerhort viktiga for
politisk analys, och viktiga att halla isar. Programforslaget gor det knappt.

produktion Det som produceras, podukter. P4 en marknad kallas det varor
och tjanster. Uttrycket ett lands produktion” &r mangden
produkter.

produktivitet Mangden produkter som kommer ut av en mangd arbete. En
spade héjer produktiviteten i forhallande till att grava for hand.

effektivitet Battre produktionsresultat i forhallande till givna

produktionsférhallanden. En kurs i spadhantering kan ge battre
gravresultat med samma spade.
tillvaxt Okad produktion.

Ofta gors inte denna skillnad mellan produktivitet och effektivitet. Nar programforslaget
skriver effektivitet, sa handlar det ofta om produktivitet. Men det spelar inte sa stor roll i
det foljande.

Produktiviteten har flera kallor. | programférslaget star:
De kraftiga valstdndsokningar som foljde av det industriella produktionssattets
genombrott har lika mycket med ménniskors arbete att géra som med den plétsliga
tillgangen pa billig energi, framfor allt olja.
Det star arbete och billig energi. Oljan anvands 6verallt, i transport och all slags
produktion, &ven mat. Dyr olja betyder, att mer arbete behdvs for all produktion. Alltsa
Iag produktivitet. Men dven billigheten hos andra ravaror har betydelse. Lattbrutet jarn
och lattraffinerad jadrnmalm betyder att fler bilar kan produceras med samma arbetsinsats.
Med uppfinningar och teknisk utveckling kan produktiviteten hdjas. En spade kan alla
anvanda, men for att svarva ett hjul eller styra en pappersmaskin kravs utbildning, som
mojliggor den héga produktiviteten. Med god utbildning och erfarenhet hojs aven
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effektiviteten. En hogt kvalificerad arbetare mojliggor hog produktivitet och god
effektivitet.

Oljans "billighet” har hittills varit enorm, men é&r i kraftigt avtagande. Somliga jamfor den
med att var och en av oss skulle ha tjugo energislavar. Utan olja skulle vi da fa jobba
tjugo ganger sa mycket, vilket inte gar. Diskussionen kring “peak oil” &r dirfor oerhort
vasentlig, men saknas i programforslaget.

Ovanstaende resonemang behdvs for att lyfta fram det som inte framgar av
programforslaget. | programforslaget behandlas begreppet tillvaxt pa ett sjalvklart
positivt satt. Tillvaxt, det vill saga mer och mer produktion ifragasétts i princip inte. Ett
avsnitt heter ”Arbete och tillvaxt”, inte ”Arbete och produktion”. Flera saker Sdgs gynna
tillvaxten: valfard, kunskap och kultur, starka och sunda statsfinanser, éppenhet och
variationsrikedom samt omstallning till hallbarhet. Inkomstklyftor daremot ségs
missgynna tillvaxten. Det har ar en upprakning, som helt enkelt betyder, att
socialdemokratisk politik gynnar tillvéaxten. Om det hér stammer eller inte borde kunna
provas vetenskapligt. Jag har inte grepp om det. Men ett par fragetecken kan jag skriva.
De tvasiffriga kinesiska tillvaxttalen har kombinerats med grasliga inkomstklyftor.
Fragan om omstallning till hallbarhet ska jag aterkomma till.

Men som en logisk avslutning pa avsnittet ”Produktion, reproduktion och natur” star:
Tillvaxten som vi kanner den idag bygger pa anvandandet av andliga resurser,
nagot som inte &r langsiktigt hallbart. Att stalla om till en hallbar tillvaxt, som tar
hansyn till &ven kommande generationer, &r en av samtidens mest tvingande
uppgifter.

Det betyder, att nuvarande tillvéxt inte kan anses hallbar. Och vidare under rubriken

”Arbete och tillvaxt™:

Insikten om sambandet mellan ekonomisk styrka och valfard ska styra politiken
och detta innebér krav pa tillvaxtens former. Tillvaxtens syfte ar okad méansklig
valfard och darfor kan den inte fa ske med metoder som undergraver méansklig
halsa och livskvalitet, 6delagger miljo eller utarmar naturtillgéngarna. Sadan tillvaxt
ar inte tillvaxt; de manskliga, ekologiska och sociala kostnader den medfér
Overstiger de vinster den kortsiktigt kan leda till.

Detta betyder i sa fall, att vi inte har nagon tillvéxt idag, eftersom den ju, enligt det forsta

stycket, inte ar hallbar! Jag pastar dock inte, att Programkommissionen har varit ute efter

den hér logiken. Kanske &r det bara ett misstag.

| det senaste stycket star:

Tillvéxtens syfte ar 6kad méansklig valfard ---
Det skulle man kanske kunna hélla med om, men egentligen inte. Tillvaxten har inget
syfte. Det bara ar. Syftet finns hos folket och politikerna som forsoker paverka tillvaxten.
Socialdemokratiska politiker vill genom ¢kande nationell produktionsférmaga, skapa
valfard at alla. Det kan man séga, att man lyckades bra med i Sverige fram till 70-talet.
Idag &r det annorlunda. Tillvaxt skapar valfard at manga, men inte at alla. | Kina saval
som i de gamla valfardslanderna lamnas manga utanfor trots tillvaxt. Klyftorna ékar. Och
formagan att ens astadkomma tillvéaxt har i manga europeiska lander rejélt saboterats av
den vilda kapitalismen i form av 2008 ars finanskris.

Ménsklig vélfard &r socialdemokratins syfte, och ndrmare bestdmt under jamlika
forhallanden. Industrialismen har skapat vélfard, har skapat tillgang till bilar, mat,
bostader och mycket annat. Socialdemokratin har gett valfarden en réttvisare, jamlikare
skepnad. Miljororelsen har lyft fragan, om bnp verkligen &r ett bra matt pa valfard. Den
traden tas tyvérr inte upp i1 programforslaget. Boken ”Jamlikhetsanden” gor statistik
darav. Den visar, att det grundlaggande materiella lyftet ar ett stort vélfardslyft, men
darefter tillfor ytterligare materiell standard mycket mindre nytta, det vill sdga vélfard.

Om tillvéxt inte skapar valfard at alla, om tillvéaxt inte gar att astadkomma, om tillvaxt
“inte dr tillvixt”, om tillvaxt ar ett daligt matt pa valfard — da maste socialdemokraterna i
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sitt partiprogram ta fragan om produktion och produktivitet pa ett mer allvarligt satt an att
med en dares envishet upprepa “tillvaxt” i varje lage. Frasen “hallbar tillvaxt” innebar
inte, att socialdemokratin eller samhallet har lyckats hitta tekniska I6sningar, som
garanterar miljohallbarhet samtidigt som produktionen formeras och formeras. | Sverige
har bnp fordubblats pa 40 ar. | Kina har den fordubblats pa 10 ar. Ingen av dem har varit
ekologiskt hallbar. Tror Programkommissionen, att det &r mojligt att hitta en
tillvaxtmetod, som &r ekologiskt hallbar och dar bnp fortsatter att dubbleras i Sverige var
fyrtionde ar?

Det finns internationella uppgorelser om att begransa klimatférandringarna genom att
hélla jordens uppvarmining till hogst tva grader. Uppgorelser som Usa och Kina inte
skrivit pa. Tvagradersmalet har ifragasatts av miljororelsen. Dels for att det ar for hogt. Vi
bor inte acceptera de skador som kommer att komma av detta. Dels for att det ar en
chimar. Det mesta talar for, att malet inte kommer att hallas. Nu i november kom en
rapporten fran Véarldshanken, att det troliga scenariet ar faktiskt, att vi gar mot fyra
graders uppvarmning. Den fortsatta tillvaxten i Sverige och resten av varlden skapar
detta!

Att vara mot tillvéxt betyder inte, att vilja backa tillbaka till 1700-talet. Anvénder man
bara ordet tillvaxt — for eller emot — da blir det valdigt svart att féra en diskussion om
valfarden. Det ar béttre att anvanda ordet produktivitet for att komma framat. Det gor inte
programforslaget. Om vi utgar fran pastaendet, att det skulle behévas mer an tre jordklot
av resurser for att hela jordens befolkning ska fa samma materiella standard som
svenskarna har. Da borde alltsa var konsumtion minska till en tredjedel for att jordens
resurser ska racka till alla. Ser man bara till bnp, sa blir det att backa till cirka 1971.
Valdigt stor skillnad fran idag, men definitivt inte 1700-tal. Den produktion som utfordes
var mer miljoskadlig per producerad enhet dn dagens. Och samma mangd produkter
framstélls idag med betydligt mindre arbetskraft. Vi sétter upp féljande samband:

Valfard = nytta av produktion — miljéskador + fritid
Da kan vi konstatera: Produktionsnyttan har 1971 ars varde. Miljoskadorna ar kanske
bara hélften. Och fritiden 6kar genom att arbetstiden minskar till en tredjedel. Det sista
kan vi saga, eftersom bnp &r ett matt pa produktionen, och vi idag producerar tre ganger
sa mycket med ungefar samma arbetstid. Produktiviteten idag ar tre ganger sa hog som
1971. Alltsa ar vélfarden betydligt hogre an 1971 ars bnp-niva.

Nar programforslaget skriver

For att klara framtidens valfard ar det nédvandigt att sammantaget 6ka antalet

arbetade timmar.
da gor man tva fel. For det forsta bortser man helt fran produktivitetshojningen. Om vi
om 40 ar kan producera dubbelst s& mycket som nu, s& spelar ett mindre antal timmar hit
eller ingen roll. Om vi vill kan vi producera samma antal produkter pa hélften av
timmarna. Ovriga 20 arbetstimmar i veckan skulle vi kunna &gna oss at aldrevard och
andra delar av den offentliga vélfardssektorn. Om vi sa bara raknar med bibehallen 40-
timmarsveckan och kvarvarande 8 % arbetsloshet. (Vilken jag sannerligen hoppas att
socialdemokratin lyckas avskaffa.) Det andra felet &r séklart, att mer arbete innebar mer
resursforbrukning, vilket innebar mer miljéskador. Vi kan minska arbetstiden tack vara
produktivitetshGjningen och vi maste minska arbetstiden pa grund av miljéhallbarheten.
Hur formuleringen

Vi vill férkorta arbetstiden i former som 6kar detta det egna inflytandet
gar ihop med ovannamnda krav pa okat antal timmar vet jag inte. Men uppenbarligen
resonerar inte programfarslaget om nagon radikal arbetstidsférkortning.

Dessa rakneexempel &r inte helt realistiska. Det ar manga faktorer som spelar in. Men det
illustrerar i vilken riktning analysen maste ga — den analys som inte finns i programmet
och antagligen inte heller i diskussionerna i Programkommissionen. Huvudfragan ar, att
tillvaxt inte l&ngre &r ett alternativ i de hogt utvecklade landerna. Daremot ar det av
hdgsta vikt bland fattiga befolkningar. Men skulle tillvaxten fordubblad vart 10e, 20e, 30e
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eller 40e ar i Sverige, Usa, Kina, Indien, Brasilien, Nigeria och alla lander — da star vi
infor en inte bara ekologiskt ohallbar situation utan &ven politiskt. Det gar mot oerhorda
konflikter kring vem som ska fa nytta av jordens begransade resurser. Socialdemokratins
oférmaga att stoppa varldskriget 1914, da varje parti slot upp pa sitt land, skulle da kunna
betecknas som en mindre varldskatastrof.

En intressant mening i programforslaget lyder:

Tillvaxt uppstar ur naturens resurser i kombination med manskliga insatser
Det intressanta &r, att den meningen illustrerar vad tillvaxt ar. Miljororelsens
ifrdgasattande av tillvaxten har mott absolut motstand ifran samhallets hela
etablissemang. Det har betytt, att den som vagar ifragasatta tillvaxten riskerar att fa ett
hart slag pa nasan. Dett har lett till, att manga politiskt aktiva miljovanner soker efter
andra ord. Man séger, att tillvéxt behdver inte vara materiell produktion, det kan vara
tjanster, det kan vara kultur. Meningen ovan punkterar det resonemanget. Den séger, att
tillvaxt ar naturresurser plus arbete. Visst kan man definiera ordet tillvaxt pa alla mojliga
satt. Men vill man som miljévan komma at fragan om fel- och éveranvandning av
naturens resurser, da maste man vara emot det som av politiker, nationalekonomer,
foretagsledare och media kallas tillvaxt. Att orda om att tillvaxt kan betyda nagot annat ar
att blanda bort korten.

Kanske den vilda kapitalismen for ett tag framat kan fortsatta att astadkomma allt hogre
bnp, som ett matt pa produktivitet. Men mater vi produktiviteten i en mix av materiell
standard, miljo, jamlikhet och andra sociala fragor idag och for kommande generationer,
sa kan, for en hog produktivitet kravas:

kraftfulla ingrepp mot kapitalismens vildhet.

5 GLOBAL RORELSE FOR ATT LYCKAS!

Man maste vara emot tillvaxt — sa linge inte nigon har bevisat, att “héllbar tillvixt” ir
majlig. Och det har ingen gjort. Socialdemokratins beharda fasthallande vid foreteelsen
tillvaxt handlar inte om évertygelse om, att det finns en tekniskt miljohallbar metod. Det
handlar om, att den socialdemokratiska parollen &r "Tillvdxt sedan 1889” och vi kdnner
inte till ndgot annat. Man kan inte sluta prata om tillvéxt, om man inte har ett realistiskt
alternativ. Det handlar om en s& dramatisk forandring, sa hur ska det annars ga med det
svenska folket valfard? Hur ska ekonomin kunna hallas stabil? Och hur ska vi annars
kunna vinna val?

Detta &r hogst legitima och ansvarsfulla fragor. Och det ar rimligt att vara avvaktande
med politiska beslut, innan alla fakta &r helt klarlagda. Men det &r inte legitimt,
ansvarsfullt och rimligt att inte forsoka ga till botten med fragestéllningarna. Det betyder:
- Erkanna problemet genom att tydligt visa pd motsattningen mellan materiell
produktions6kning och miljéhallbarhet. Vetenskap och miljérérelse har fakta, som
arbetarrdrelsen kan ta till sig och beakta. Métt i jordklot, grader med mera.
- Tydligt visa upp problemet for medlemmar i arbetarrérelsen och véaljarna.
- Tillsétta behdvliga utredningsresurser.
- Uppmuntra till debatt om problemets I6sning.

Sahir avslutas avsnittet ”Var vision”, som redogor for den demokratiska socialismens
mal:
For detta kravs ett 6kat globalt samarbete mellan saval nationerna som mellan
folkliga rorelser i hela varlden. De internationella institutionerna maste ha kraft att
kontrollera och balansera det globala kapitalet och utvecklas till redskap for
demokrati, rattvisa och hallbarhet.
Det &r faktiskt s, att hela programférslaget praglas av en global beskrivning och en
global analys. Och sa maste det vara i ett socialdemokratiskt program. Inget land &r en 6.
Den globala utvecklingen &r den viktigaste grunden for Sveriges utveckling. Och
framtidens problem maste l6sas inte bara med globalt perspektiv utan &n mer med globala
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atgirder. “’kraft att kontrollera och balansera det globala kapitalet”. Det 4r sa bra skrivet!
Det star inte “avskaffa kapitalet”. Det &r ett erkdnnande av kapitalets “progressivitet”.
Men det fornekar att kapitalet, att kapitalismen &r en tillracklig kraft for demokrati,
rattvisa och hallbarhet. Huvudfragan maste vara vilken kraft som behovs for att
verkligen kontrollera och balansera.

Socialdemokratin &r ett antikapitalistiskt parti, som bygger motkrafter mot kapitalets
ansprak pa dominerande makt éver ekonomi och samhaélle. Ekonomiska intressen
har aldrig rétt att satta granser for demokratin. Det &r tvartom alltid demokratin som
ska sétta granserna fér marknaden och de ekonomiska intressena.
Det later bra, men det motsvarar tyvarr inte verkligheten. Visst bygger socialdemokratin
motkrafter. Utan dessa funnes inte socialdemokratin, som ju sjélv ar resultatet av att
bygga motkrafter. Byggarna ar rorelsen bland arbetarna. Parti och fack ar framsta
resultatet. Men kraften ar langt ifran tillracklig. Den valfard som socialdemokratin var
frémsta representant for fram till 70-talet, har man inte lyckats bevara darefter. Tvartom
har socialdemokratin i Europa varit del i en hel del nedrivningar av vélfard.

I avsnittet ”Rorelse for forandring” (under ”Varlden av idag”) star:
Nu véxer och utvecklas olika motkrafter mot det internationella kapitalet:
Krafter som raknas upp ar:
Internationellt politiskt samarbete.
Staternas instrument mot spekulativa rorelser.
Fackliga internationella strategier.
Folkliga rorelser.
Konsumentreaktioner.
Upprakningen &r vél bra. Men &r det sant att dessa motkrafter vaxer? Och &r de starka nog
att kontrollera och balansera det internationella kapitalet? Svar om styrkan:
jamlikhet Nej! Ojamlikheten 6kar i Sverige, i Europa och 6ver hela
vérlden. Inkomstklyftor, arbetsldshet och annat.
miljohallbarhet  Nej! Den materiella produktionen och dess negativa
konsekvenser okar. 4 grader, 1% jordklot och annat.
Om krafterna inte ar tillrackliga, sa maste de mobiliseras. Det betyder
informationsspridning, diskussion, programutveckling (6vergripande som det aktuella och
detaljerade), valrorelser och andra rorelser. Tva exempel pa att svensk arbetarrorelse inte
tar sitt ansvar for utveckling av dessa rorelser:
* Nér Europafacket manade till demonstrationer dver hela Europa 14 november
“for jobs and solidarity” och “no to austerity”, sa var det tyst i Sverige. Lo hade
den europeiska annonsen pa sin hemsida med en kommentar. Det var allt. Tco och
Saco ingenting. Socialdemokraterna ingenting.
* Klimatdemonstrationen i Képenhamn 2009 verkade ses som en ungdomsfraga.
Ssu rét och mobiliserade till att aka dit. Men ska S och facket verkligen stora
valjare och medlemmar med sadan utomparlamentarism?
Demonstrationer &r naturligtvis inte allt. Men det &r ett viktigt satt att engagera manniskor
till ett stallningstagande och att darigenom skapa kraft, som sedan fors vidare genom
parlament och forhandlingar. Inte minst géller detta i en tid nar medielandskapet néstan
helt styrs av borgerliga, kapitalistiska krafter. Detta i saval Sverige som i resten av
varlden.

Medborgare och konsumenter &r viktiga aktorer, som har sin plats i programmet och i den
verkliga kampen for ett battre samhalle. Naturligtvis. Sa dven foretagare. (Aven
foretagare ska paverka produktionens inriktning och sa vidare. Vad annars?) Men
programforslaget ar delvis skrivet pa ett slags klasslost satt. Foreteelser som
klasskillnader och klassmonster finns med. (T ex med den aterkommande frasen “’klass,
kon och ursprung”.) Men var finns klass som politisk aktor?

Socialdemokratiska Arbetarepartiet heter vi. Vad betyder det? Ordet arbetare finns inte i
programforslaget. Inte heller ordet tjansteman. Daremot finns 7 ”lontagare” och 19
anstélld”. Och i linje med
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Socialdemokratin stravar efter ett samhélle dar varje ménniska som medborgare,

lontagare och konsument kan paverka produktionens inriktning och fordelning,

arbetslivets organisation och arbetslivets villkor.
finns dven 32 “medborgare” och 6 “konsument”. Statisktisk slutsats kunde vara, att byta
namn till Socialdemokratiska Medborgarepartiet, sa att Moderaterna far ha sitt
“arbetarparti” i fred. Det kan 18ta skoj, men &r egentligen djupt allvarligt. Anledningen till
att M lyckats med sitt stulna ord “arbetarparti” &r, att S inte tillrickligt tydligt kan sta upp
for det arbetarparti vi ar. En forsta forandring som borde till &r att byta ut de passiva
orden “’16ntagare” och “anstélld” (Det ar foretagare och kapitalister som ger 16n och
anstiller) mot ord som stér for arbetets varde. (Se avsnitt ”Arbetets varde” under ”Vara
vérderingar”.) Skriv gérna frasen

arbetare och tjanstemén
gang pa gang. Eller skriv “lonearbetare”, som ér mycket bittre dn “lontagare” och
anstilld”. Och fyll pa manga ganger med ordet

arbetarparti.
Garna med beskrivningar som visar att S verkligen ar det riktiga arbetarpartiet. De bésta
anvandningarna av ordet &r de, som gor att M till slut inte l&ngre kan missbruka det.

Sa har star det i ”Globalisering och rittvisa” (under ”Vér politik™):
Motvikterna till dagens globala kapitalism ligger i ett medvetet, samordnat politiskt
och fackligt arbete.
Detta ar inte klasslost. Globalt fackligt-politiskt samarbete ar verkligen ett uttryck for
”Arbetare i alla lander, forenen eder”. Men den andra sidan beskrivs som kapitalism”.
Det 4r inte samma kvalitet, det ar inte klass. Andra formuleringar ar tydligare pa den
punkten:
Méktiga ekonomiska intressen satsade enorma resurser pa att legitimera en
utveckling mot 6kade sociala och ekonomiska skillnader.
Eller:
naringslivets eliter beviljade sig sjalva upprorande stora privilegier, som dramatiskt
vidgade gapet mellan samhéllets fattiga och rika och mellan de anstallda och
foretagens agare och ledningar.
”Miktiga ekonomiska intressen” och “néringslivets eliter” — detta dr klass. Man kan kalla
det overklassen eller kapitalisterna. Denna klass har fort och for en kamp for sina egna
intressen och pa arbetares och tjansteméns bekostnad. Det har skett en klasskamp, men
arbetarklassen har inte varit stark nog att férsvara sina intressen. Det &r den sidan i
klasskampen som behover stérkas genom globalt ’samordnat politiskt och fackligt
arbete”.

Ett annat ord som inte finns med i programforslaget 4r “medelklass” — ett av den nutida
politikens viktigaste ord. Usa-politiker kan tala direkt till medelklassen. ”It’s good for the
middle class”, kan man sédga. Sadana uttryckssatt ar tack och lov inte vidare gangbara i
Sverige. Daremot finns de i bakgrunden. Den sa kallade medelklassen &r en viktig
mottagare och godkéannare av politiska budskap. Darfor maste fragan upp pa bordet. S-
programmet maste behandla fragan. De 6kande klassklyftorna finns mitt i denna fraga.
Ibland beskrivs den borgerliga politiken som att det ar en allians uppifran och ner, det vill
saga fran de rikaste ner igenom medelklassen. Medan socialdemokratins framgangsar
byggde pa en allians underifran och upp. Detta behover konkretiseras. Varfor ar det forsta
daligt och det andra bra?

Hé&r kommer ett ganska bra stycke:
De manga och skiftande kraven pa det ekonomiska livet kan inte tillgodoses vare
sig med enbart politiska beslut eller med enbart marknadshushallning. De kraver
den blandekonomi, som bygger pa en kombination av samhalleliga atgarder och
marknadsmekanismer, starka fackliga organisationer och medvetna, aktiva
konsumenter, stédda av stark konsumentlagstiftning.
Detta &r socialdemokratin. ”Enbart politiska beslut” maste tolkas som full planekonomi
och “enbart marknadshushallning” som full kapitalism, liberalism. Inte ndgon av dessa
“extremer” utan istéllet blandekonomi. Exakt vilken blandning finns inget fardigskrivet
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recept for, man maste vara pragmatisk, maste préva den kombination och de atgarder som
behovs for att astadkomma jamlikhet och miljéhallbarhet helt enkelt.

For min egen del ar jag skeptisk till full planekonomi. Men jag ska samtidigt séga, att det
ar en teoretisk skepticism. Jag tar definitivt avstand fran de som tar avstand fran
planekonomi pa grund av det vi upplevt i Sovjet med flera stater. Detta har namligen varit
en forvriden form av planekonomi under diktatoriska (sa kallade stalinistiska)
forhallanden. Vad en demokratisk planekonomi &r, det vet ingen, eftersom den aldrig har
existerat. Men allt tal om revolution” (till en full planekonomi) leder bort
uppmarksamheten fran vad vi faktiskt behéver géra med den ekonomi som existerar idag.
Jag kan tdnka mej forstatligande av banker och av krisforetag. Jag kan tanka mig statliga
produktionsforetag (Vattenfall, Lkab ...), som drivs dven pé annat dn “vinst till varje
pris”-grund. Jag behover inte rakna upp alla former av offentligt foretagande som kan
forekomma. Visst kan jag ocksa tanka mej extrema krissituationer, dar fullt statligt
Overtagande av alla storforetag blir nédvénidgt. Men jag tror inte det borde vara eller
kommer att vara normalformen.

Déarmot tror jag, att socialdemokratin maste ppna for en bredare diskussion om vad som
faktiskt behdvs for att stdvja kapitalismens vildhet. Det gor inte programférslaget. Det
enda som sigs dr “samhélleliga atgdrder” och politiska beslut”. Under rubriken
”Globalisering och rittvisa” talas om internationella avtal géllande handel, miljo,
arbetsmiljo och arbetares rattigheter. Dessutom att de rika l&nderna ska riva sina egna
handelshinder mot de fattiga. Ar det allt? Hur ska vi &stadkomma bland annat féljande?

--- mycket kraftiga minskningar av dagens resursférbrukning

--- forandringar i bade produktions- och konsumtionsménster

--- miljéns krav maste byggas in i produktionsprocesserna
Vilka typ av atgarder atstadkommer detta? Hur radikala atgarder behovs?

Om man menar allvar med 2-graders-malet, sa maste man idag, efter Varldsbanken
rapport om att vi ar pa vag mot 4 grader, vidta atgarder som astadkommer detta. Ett
program som rycker pa axlarna infor denna fraga ar bara vart att kastas i papperskorgen.

Programforslaget lancerar begreppet "hallbar frihet”. Det ar uttryck for ett
samhallskontrakt. Intressant. Men nar, som idag, friheten inte &r hallbar, hur ska da detta
nya kontrakt forhandlas fram, om man inte lagger alla papper pa bordet infor
medborgarna? For det gor samhéllet inte idag, vare sig borgarna eller socialdemokraterna,
och det gor inte heller programforslaget.

ProgramfGrslagets avsnitt ”Arbete och tillvixt” foreslar for tillvaxtens skull bland annat:
--- utbildning och forskning, kompetensutveckling i arbetslivet och en aktiv
arbetsmarknadspolitik
--- malinriktat engagemang fran statens sida nar det galler utveckling av
innovationer.

--- strategisk samverkan mellan staten, det privata naringslivet och den
gemensamma sektorn

--- offentliga sektorns upphandling bér anvandas betydligt mera samordnat &n idag
for att gynna innovationer, tillvéxt och sysselséattning

--- betydande satsningar pa utbyggd kollektivtrafik, vagar och jarnvagar

Var vénliga och rakna upp ett motsvarande atgardsbatteri vad géller jamlikhet och

miljohallbarhet! Samtidigt kan man konstatera, att detta atgardspaket inte pa nagot satt ar

antikapitalistiskt”. Det &r inget annat an stimulansatgarder for en ekonomi i tillvéxt, dar
foretag och kapitalagare mest gor som de vill. Jag har inget emot atgardspaketet (forutom
utbyggnad av vigar), men det &r inte en ’blandekonomi” dér ”demokratin har féretrade

fore marknaden”. Demokratin hanger som en olycklig svans efter den vilda kapitalismen.

Det grundlaggande forslaget for tillvaxt som programforslaget ger, &r
"hég internationell konkurrenskraft” och "konkurrera med kunskap”.
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Det &r ungeféar detsamma som borgarna och svensk naringsliv har. (Men de
socialdemokratiska metoderna ger kanske bredare vélfard.) Det &r detsamma som alla
kapitalistiska lander har. Det &r ett recept for standig tillvéxt. | det sammanhanget ar det
omojligt att vidta annat an forsiktiga atgarder for jamlikhet och miljohéllbarhet. Och det
ar forklaringen till att de hittillsvarande atgarderna inte varit tillrackliga. Jamlikheten
minskar och miljon blir samre. Ska vi astadkomma en forandring, maste vi alltsa skriva
ett mycket annorlunda program.

Inte minst: Socialdemokratins politik de senaste decennierna har misslyckats i karnfragan
jamlikhet. Hur ska den som laser ett sa otydligt program som detta forslag, kunna tro att
det pekar at nagot annat hall?

Att utnyttja den moderna informationstekniken pa ett bra satt ar viktigt for att fa
framgang med informationsspridning, kunskapsutveckling, dialog och folklig politisk
paverkan. I avsnittet Tillit och gemenskap” (under Vér politik) stér:
* Den moderna informationstekniken ger nya mojligheter for vidgad delaktighet i
debatten, till nya métesplatser mellan invanare i olika delar av landet och till okad
kontakt mellan medborgarna och de politiskt fértroendevalda.
* Debatt, opinionsbildning och granskning av politiken far aldrig bli en fraga enbart
for professionella debattorer.
Socialdemokraternas vebbsajt har flera ar i rad fatt utmarkelse for Sveriges basta partisajt.
Det &r den sékert véard. Men véldigt mycket finns kvar att gora. Programkommissionens
egen sajt kan exemplifiera.
* Av ndgon anledning &r det en egen sajt skild fran S-sajten.
* Bidragen fran de "Over 400 féreningar och enskilda medlemmar som svarat pa”
Programkommissionens diskussionsmaterial ar inte publicerade.
* De debattbidrag som publicerats maste nog anda betecknas som "professionella
debattdorer”. Kommentarsfélten &r 6ppna, men ger inte samma mdjligheter.
Det jag vill sdga ar, att det inte racker att “utnyttja de nya medierna”. Mycket ska till for
att nya, demokratiska, lattanvanda former ska utvecklas. Och det behdvs i massiv skala
for att kunna uppfylla de antikapitalistiska behoven.
* Insyn och kontroll av institutioner, féretag och makthavare (ja, aven
socialdemokratiska politiker).
* Dialog och diskussion i partiinterna fragor (men med 6ppenhet).

I sjalva verket har manskligheten inte langre nagot val. S& mycket miljopaverkan har
redan atstadkommits, att vetenskapsmannen talar om att en ny geologisk period inletts.
Den kallas antropocen, vilket betyder ”den ménskliga geologiska epoken”. Den
manniskan har skapat kan endast manniskan korrigera. Med bibehallen vild kapitalism
kommer miljoskadorna bara att utvecklas vidare. Det behdvs en stark, global
arbetarrorelse for att kunna genomféra nddvandiga

kraftfulla ingrepp mot kapitalismens vildhet.
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6 PROGRAM FOR GLOBAL JAMLIKHET

Nedanstaende text har jag foreslagit Stockholms Arbetarkommun. | varas skickade
jag ungeféar samma sak till Programkommissionen. Det &r inte ett program att anta,
utan riktlinjer for hur ett program borde se ut.

Globaliseringen betyder, att
*+ ménskligheten har omskapat naturen till den grad, att jorden intratt i en ny geologisk era,
antropocen.
*+ manskligheten har skapat en intimt sammanbunden global ekonomi.
«« vérldskapitalismen har gjort sig allt mer oberoende av sociala, politiska beslut, dar varje regering
tvingas till en politik som framjar kapitalets frihet.

Det &r inte langre mojligt med begransat lokalt, nationellt perspektiv pa politiken. Tre ord sammanfattar
mansklighetens globala situation:

Produktivitet Den globala utvecklingen har manga positiva sidor. Framst att miljarder har lyfts
upp pa en materiellt hog standard. Grunden ar en enormt stegrad produktivitet.
Men i kapitalismens vildhet forloras kontrollen 6ver jamlikhet och milj6.

Jamlikhet Sverige och vérlden &r allt ojadmlikare sedan decennier.

Ekologisk hallbarhet De stora dragen i miljoutvecklingen gar inte framat. CO, fortsétter oka, mer
forgiftning, arter dor snabbt ut och annat. Manskligheten éverutnyttjar starkt
jordens begrénsade resurser.

Resultatet av miljoutvecklingen ar dels att forutsattningarna for fortsatt hog produktion och ansténdiga
levnadsforhallanden undergravs, men dels ocksa att konkurrensen om de krympande resurserna kommer
att leda till allt storre konflikter mellan befolkningsgrupper. Det finns inte utrymme for ytterligare
"fordubblad konsumtion" for alla. Alternativen pa langre sikt ar 1) miljarder anpassar sig till fattigdom eller
2) valdsamma strider mellan nationer och klasser eller 3) en global politik for jamlikhet.

Socialdemokratin har lyckats i en historisk epok, men den epoken ar éver. Jag foreslar foljande
programinnehall for en ny epok av framgang:
¢ Vav samman produktivitet, jamlikhet och ekologisk hallbarhet.
+¢ Politiken maste domineras av ett globalt perspektiv och agerande.
¢ Den materiella nivan i de rika landerna och klasserna har gatt for langt. Den
ekologiska héllbarheten kraver stopp for produktionstillvaxt. Framforallt den
industriella arbetskraften maste minska till forman for omvardnad, kultur och fritid.
e+ Tillvaxt ar fér den kommande epoken bara en sak for de fattiga lAnderna. Det
kommer att leda till global jAmlikhet mellan lander.
e« Att de globala klassklyftorna tranger in i varje land méaste kraftigt motarbetas.
Ojamlikhet ar forsvagande for saval produktiviteten som arbetarrorelsen.
¢ Som viktig forebild maste mangdbilismen snarast ersattas med fornuftsbilism,
effektiv kollektivtrafik och rationell stadsplanering. Manga andra miljoatgarder
maste ocksa till.
+¢ Det ideliga kravet pa nationell konkurrenskraft maste radikalt tonas ner.
Behovet av kunskap maste i stallet ges personliga och allmant produktiva
motiveringar.
e+ Det ar inte mgjligt att genomféra de nddvéandiga forandringarna utan kraftiga
inskrankningar i kapitalismens vildhet. Frdgan méaste I6sas pragmatiskt, men
forstatliganden, kapitalindrag med mera ar troliga metoder. Dynamiken i privat
foretagande ska utnyttjas, men kan inte tillatas vara sa asocial som idag.
s Den digitala demokratin maste utvecklas explosivt genom metoder for
informationsbaser, debatter, insyn och kontroll. Saval partiinternt som i alla
samhalleligt viktiga forhallanden som offentliga ataganden och stora privatféretag.
¢ Partiet maste forst vinna lonearbetarna for nédvandiga atgarder, darefter
kampa for genomforandet. Hart motstdnd kommer fran hogern och det vilda
kapitalet. Det kraver en stark arbetarrérelse i riksdag, i fack, i demonstrationer.

/ Kalle Petre, medlem i Minneberg-Tranebergs S-férening
Styrelsen i Minneberg-Tranebergs S-forening stéllde sig 18 april 2012 bakom texten.



